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Vastaselitys

Pro Espoonjoki ry kiittdd mahdollisuudesta antaa vastaselitys Espoon kaupungin valituksemme
johdosta laatimasta lausunnosta. Seuraavassa viitataan lausunnon asiakohtanumeroihin.

Vastaselityksen liitteena on Espoon kaupungin ymparistonsuojeluyksikon vuonna 2021
kaavaehdotuksesta antama kannanotto, joka monelta osin tukee yhdistyksemme valituksessa ja
tédssa vastaselityksessa esitettyja kriittisia huomioita.

Yleista, asemakaavan tavoitteet ja paapiirteinen sisalté (kohta 1)

Kaavaehdotus toteuttaa tavoitteet liikenteen jarjestelyista seka ilmeisesti my6s kaupungin
asukasmaaran kasvun odotukset ja tavoitteet Kauklahden taajaman osalta. Sita vastoin
suunnitellun rakentamisen soveltuminen vanhaan kyla- ja teollisuusymparistéon on kyseenlaista
rakennusmassojen tukkiessa koko jokilaakson nakymét aina joen eteldpuolella sijaitsevia makia
myaoten.

Erityisesti kiinnitdimme huomiota siihen, etta koulutiloille ei ole kaavassa varauksia, vaikka kaava
pelkastaan voi tuoda 1000 uutta peruskouluikaista alueelle, jossa nykyiset koulut jo ovat
aarimmaisen taynna. Yleiskaavan edellyttamat riittavien palveluiden mahdollisuudet eivat toteudu.
Se, etté jossain kauempana on vield mahdollisuus I6ytaa tilaa koulupalveluille, ei ole ratkaisu;
kaavan tulisi sisaltaa tarvittavat aluevaraukset.

Kaava ei kdsityksemme mukaan turvaa tarkeéa jokivarren ekologista yhteyttd. Sen toteutuessa
joen varteen jaisi yhteensa vain 40-70 m levea rakentamaton vyohyke — molemmin puolin uomaa
paaosin puistoa ja kevyen liikkenteen vaylat Taman merkitys ekologisena yhteyskaytavana olisi
mitaton nykytilaan verrattuna (tarkemmin kohta 11).

Yleiskaavan vastaisena korostuu kaksi kaavan ratkaisua: Hansaportista l[Anteen n 200 m pituinen
0sa, yleiskaavassa viheraluetta, on kokonaan ehdotettu kerrostaloalueeksi. Toinen vastaava
tilanne on Vantinportista itdén sijaitseva alue, jonne palvelutoimintojen sijaan on nyt ehdotettu
raskasta kerrostalorakentamista.
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Maakuntakaavan toteutuminen (kohta 5)

Espoon kaupunginhallituksen lausunnon mukaan asemakaavassa on huomioitu maakunnallisen
ekologisen ja virkistyksellisen verkoston viheryhteystarve (Kauklahti-Espoonlahti-Mankki). Samoin
sdilyy virkistysalueyhteys Espoonlahdelta Kauklahden keskustan ja jokirannan kautta itdan kohti
Espoon keskusta. Ekologinen yhteysverkosto kuitenkin vaatii enemman kuin viheryhteyden ja
ulkoilureitiksi soveltuvan kevyenliikenteen vaylan. On selvad, ettd ekologinen yhteyskaytava
heikkenee kaavalla merkittavasti nykytilanteeseen verrattuna, ks kohta 11 Viheryhteys ja
virkistysreitti. Taltd osin kaava on yleisten kaavoitustavoitteiden vastainen, erityisesti kun kaikessa
kaavoituksessa on otettava huomioon laajamittainen ja ekologisia yhteysverkostoja pirstova
rakentaminen yleisesti koko Etela-Espoon alueella.

Poikkeamiset vuoden 2010 yleiskaavasta; vanha PY-merkinta (kohta 6),

Yleiskaavan PY-merkintaa Vantilanportin itdpuolella on tulkittu erikoisesti, todetaan etta alueelle on
sentaan sijoitettu myos viheraluetta ja matalaa asuinrakentamista. Yleiskaavan vastainen on
selkeasti korkea yhtenainen 5-kerroksinen rakennusmuuri aivan Hansatien vieressa, joka tuhoaa
kokonaan nakyman Asemanseudulta Kauklahden keskustasta itdan pain jokiaukeamalle.
Matalampi rakentaminen sijoitettuna etddmmas ratalinjasta parantaisi merkittavasti kaavan
maisematavoitteita.

Asemakaava ei turvaa palveluita peruskoulumitoituksen osalta (kohta 8).

Lausunnossa (kohta 6) viitataan siihen, ettd muualla olevat ja suunnitellut koulutilat riittavat
peruskoulutuksen palveluiksi, joten tassé kaavassa niille ei ole ollut tarvetta. Suuri
kaksikerroksinen(?) paivakoti (YL-1) Vantinportin itdpuolisella alueella on ainoa perusopetukseen
kytkeytyva rakennus alueella, jossa koulujen tarve olisi iimeinen. N&in ollen asemakaava ei tayta
rakennus- ja maankayttolain 54 §:n sisaltttavoitteita.

Maiseman avoimuus ja kulttuurimaiseman arvot (kohta 10)

Espoonjokilaakson vanha viljelymaisema ja siihen liittyv Kauklahden kylamainen palvelukeskus
muodostavat maakunnallisesti arvokkaan maisema-alueen, jonka arvoa erityisesti korostaa, etta
kahden vilkkaan liikennevaylan takia maisemakokonaisuus on vahintaan tuhansien
tydmatkalaisten jokapaivaista kokemusympaéristda. Piddmme kaavan mukaista massiivista
rakentamista huomattavana maisema-arvoja heikentdvana ja siten yleisten maankayton
suunnittelutavoitteiden ja sisaltbvaatimusten vastaisena hankkeena.

Vantinportista itddn talomuuri on yhtenainen, n 200 m, asemasta lanteen samoin 2 talorivia. Talojen
valistéa ndkyy kohdalla ollessa etelddn taaempiin kerrostaloihin — mutta vinosti katsottuna muuri on
yhtenéinen ja muuttaa maiseman taydellisesti, sovittamista nykyiseen ymparistoon ei ole. Aiemmin
yleiskaavassa ollut yli 200 m levyinen asukaspuisto joen rannasta rautatiealueseen olisi tarkea
puistoalue tuhansille uusille asukkaille ja samoin silla on merkitysté joen rannan toimivuudelle
viherkaytavana. Saman suuruinen alue suoraan avoimen peltoaukeaman jatkeena ei mitenk&an
voi korvata keskeisella paikalle ja samalla maiseman avoimuudelle merkityksellista puistoaluetta.

Massiivirakentaminen - lausunnon mukaan "2020-luvun urbaani kylamaisyys” on nakemyksemme
mukaan vaarénlaisessa kontrastissa Kauklahden taajaman nykyisen, kyll&kin tiiviin, mutta
mittakaavaltaan intiimin miljdon kanssa. Tata asemanseudun ja kylamaen alkuperaista
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rakentamisen mittakaavaa kunnioitettiin viela vuonna 2006 pidettyjen Kauklahden asuntomessujen
rakentamisessa.

Luonnonymparisto (kohta 11)

Lausunnon mukaan kaavaratkaisu turvaa alueen lapi kulkevan ekologisen yhteyden. Lisaksi
lausunnossa todetaan, etta luontoselvitysten perusteella ei alueelta ole 16ytynyt erityisesti
suojeltavia luontoarvoja, ja ettd pddosa kaavan korttelialueista sijoittuu jo rakennetuille tai vahan
kasvillisuutta sisaltaville alueille.

Katsomme, ettd alueen ekologinen potentiaali sek& luontoympéristona etta ekologisena
yhteyskaytavéana tulee olennaisesti heikkenemaan, mikali kaava toteutuu. Jos vain joitakin
yksittaisia isoja puita jaa paikoilleen nurmikentille, ekologisen yhteyskaytavan vaatimat olosuhteet
eivat toteudu. Selvityksen kuvaamasta luonnosta ei jaisi jaljelle kaytanndssa mitdan. Kalat voisivat
edelleen uida joessa ja linnut lentda yli, mutta lintujen pesimaalueet menisivat — ehka jollekin
nelijalkaiselle kelpaisi ruohikkokin. Muu nykyinen luonto jaisi jaljelle vain luontoselvityksessa.

Nykyisin alueella on korkeampaa puustoa alueen lansipdassa pohjoisrannalla jalankulkusillan
l&hella ja ei enaa taysin yhtenainen rivi hopeapajuja etelarannalla kaarihallien kohdalla.
Hansaportista lanteen jalankulkutien ja radan vali on tiheda luonnontilaista metsikkda ja
pensaikkoa, samoin kuin alue Hansaportista itdan Vantinportin lansipuolella sijaitsevalle
pysakdintipaikalle saakka. Joen eteldrannalla Hansaportista itdén rannoilla, nykyisilla
teollisuustonteilla, kasvaa samoin luonnontilaista metsaa ja pensaikkoa. Tdma luonnontilainen
kasvillisuus on nykyisin joen ekologisen yhtendisyyden perusta ja se tulee sailyttdd. Tama on selva
esimerkki lainvastaisuudesta, jossa havitetdan luontoymparistoon liittyvid erityisia arvoja (MRL 548
2 mom) kun niita lain mukaan pitéisi vaalia.

Eteldpuolen teollisuustontit on paaosin aidattu siten, etta aidan ja joen vdliin jaa kapea (poluton)
kulkuyhteys. Tama on elaimistolle tarke& rauhallinen oleskelu- ja likkumisalue. Se menetetéan, jos
kaavan mukaisesti myds joen eteldpuolelle rakennetaan kevyen liikenteen vayla, mahdollisesti
puistomaiseksi siistittavaan ymparistodn. Kaavassa Espoonjoen varteen puistoalueille on esitetty
kivituhkapintainen reitisté joen molemmin puolin, joka liittyy rakennettavaan katuverkkoon ja
nykyisiin seka rakennettaviin siltoihin..

Kaava-alueen metsittyneet ja metsittyvat alueet miellettdaneen nykyisellaan lahinna villiintyneiksi
joutomaiksi. Tosiasiassa kyse on aikoinaan viljelykayttéon raivatusta maasta, joka lyhytaikaisen
teollisuuskayton paatyttya on jalleen palautumassa luonnontilaan. Savisen maaperan johdosta
koko alueelle on palautumassa lehtomainen metsakasvillisuus, joka jo nykyisellaan,
kasvillisuussukkession pioneerivaiheessa, omaa suuren monimuotoisuuspotentiaalin. Erityista
arvoa ndille metsékuvioille tuovat yleisen lehtipuuvaltaisuuden ohella runsaslukuisen kookkaat
raidat (Salix caprea), jotka tunnetusti tarjoavat elinymparist6ja lukuisille selkarangattomille, sienille
jne., ja tietenkin ryteikkdja muodostaessaan myds linnuille suojaisia tiheikkoja.

Kaytanndssa kaikki maamme lehtoluontotyypit ovat joko silmallapidettavia tai uhanalaisia (Suomen
luontotyyppien uhanalaisuus, Suomen Ympadristd 5/2018). Kaava-alueen maapera ilmentaa
l&hinn& tuoreiden keski- tai runsasravinteisten lehtotyyppien kehityspotentiaalia. Ekologisen
yhteyskaytavan turvaamiseksi mahdollisimman paljon tasta puustovydhykkeesta tulisi sailyttaa
kaava-alueella luonnontilaisina viheralueina.

Espoonjokilaakso Kauklahden kohdalla muodostaa korvaamattoman tarkedn ekologisen
yhteyskaytavan Espoonlahden ja Espoon keskuspuiston vélille. Sen arvoa edelleen korostaa se
laajamittainen luontoymparistén muutos ja ekologisen verkoston pirstoutuminen, joka viime
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vuosikymmenina on ollut kdynnissa ja tulee epailemétta jatkumaan kaupunkirakenteen tiivistyessa
koko Etela-Espoon alueella.

Yhteenveto, paatelma

Edella esitetyilla perusteilla kiistamme keskeisid kaupungin lausunnossa esitettyja seikkoja, ja
toteamme kaavaesityksen tdssa ja alkuperaisessa valituksessa esitetyin perustein olevan
ristiriidassa maankaytto- ja rakennuslain (18:ssa mainittujeni kestavéan kehityksen tavoitteiden)
kanssa. Esitamme etta kaava tulee palauttaa uuteen valmisteluun.

Allekirjoitukset

Heikki Simola, puheenjohtaja

(uusi pj ja uusi prosessihenkil®; nimenkirjoittajan vaihtuminen ilmoitettu PRH:lle)
Erkki Lindell (entinen puheenjohtaja)
Oivi Salohonka, sihteeri



LITE 1
Pro Espoonjoki ry:n vastaselitykseen, Lasihytin kaava:

Espoon kaupungin ymparistonsuojeluyksikon kannanotto kaavaehdotukseen

10 Espoon kaupungin ymparistonsuojelu
Paivamaara 30.11.2021

Kannanoton antaja Espoon kaupungin ymparistonsuojelu

lImastotavoitteet

liImastotavoitteiden osalta tiivis rakentaminen raideliikenteen aseman ja tulevan jouk-
kolilkkenneterminaalin valitttmaan laheisyyteen on yleisesti tavoitteiden mukaista. Tii-
vis rakentaminen joukkoliikennesolmun ymparistoon on ilmastonakokulmasta ylei-
sesti hyvaa kehitysta. Koko alue on tarkoitus liittd& kaukolammaon piiriin. Espoon ta-
voitteena on, ettad kaukolampo on hiilineutraalia vuoteen 2030 mennessa. Ymparis-
tonsuojelu pitdd hyvana maarayksia viherkattojen toteuttamisesta / aurinkoenergian
tuotannosta katoilla. Asuinalueiden vehrea yleisilme ja mm. viilentava kasvillisuus on
tulevaisuudessa yha tarkedmpaa. On syyta harkita maaraysta, jolla osoitetaan tietty

maara rakennettavien tonttien pinta-alasta istutettavaksi, kasvulliseksi alueeksi.

Luontoarvot ja ekologinen yhteys

Ymparistonsuojelu katsoo, etta Espoonjoen erityisarvojen, ekologisen tilan ja maa-
kunnallisen ekologisen yhteyden kannalta raskasta rakentamista on esitetty lilkaa la-
helle jokikaytavaa. Ymparistta suojelevien kaavamaaraysten toteutuminen kaavaeh-
dotuksen mukaisen rakentamisen maaralla ei todennékdisesti ole kaytanndssa mabh-
dollista.

Asemakaavan toteuttaminen muuttaa merkittavasti luonnonympaéristoa ja maisema-
kuvaa alueella. Espoonjokikdytava on maakunnallisesti merkittava ekologinen yhteys.
Joella on suuri kalastollinen arvo, sinne nousevat mm. erittdin uhanalaiset meritaimen
ja vaellussiika. Espoonjoki laskee Espoonlahden Natura 2000 -verkostoon kuuluvalle
luonnonsuojelualueelle noin 1,3 km paéssa kaava-alueesta. Natura-vaikutuksien arvi-
oimisen tarve on syyta selvittaa.

Kaavaehdotuksessa viheralueita on esitetty padosin noin 20—30 metrin leveydelta



joen reunoille. Kun talle kapealle vydhykkeelle rakennetaan lisaksi ulkoilureitti noin 10
m etaisyydelle uomasta molemmin puolin jokea seké uusia siltoja, luonnonmukaiselle
puustolle ja muulle kasvillisuudelle ei jaa paljon tilaa. Suojaava kasvillisuus kuten
pensaat ja uomaa varjostava puusto ovat tarkeita kalastolle sek& muulle jokikaytavaa
kayttavalle lajistolle, mm. lepakoille ja saukoille. Kasvillisuus myds tukee uomaa ja
vahentaa eroosion ja sortumien riskia.

Ymparistonsuojelu katsoo, etta toimivan ekologisen yhteyden yllapitdmiseksi jokiuo-
man ympaérille on saatava lisaa tilaa. Esim. Espoon etelédosien yleiskaavassa joen
pohjoispuolelle merkitylle virkistysalueelle (V) on asemakaavaehdotuksessa osoitettu
rakentamista, jota perustellaan osin meluntorjunnalla. Ymparistonsuojelu esittaa, etta
meluntorjunta pyritaan ratkaisemaan ennemmin meluesteilla, ja olevaa viheraluetta
jatetaan rakentamisen ulkopuolelle. Esim. lehtometsikk® joen pohjoispuolella Lume-
nea vastapaata voisi toimia tarkeana ekologisena askelkivenda muutoin hyvin tiheéksi
rakentuvalla alueella ja kapeaksi puristuvalla ekoyhteydella. Paikoin jokea ymparoiva
viherkaytava on ennestaan hyvin kapea. Nailla kohdin suojavyohykkeen leveytta tu-
lee lisatéa rakentamalla viheraluetta lis&a.

Siltojen rakentamisessa tulee huomioida vaikutus Espoonjoen vedenlaatuun ja uo-
man penkkojen kulkuyhteyden sailymiseen. Uusien siltojen rakentaminen vaatii vesi-
lain mukaiset luvat. Koskipaikat, kuten Kauklahden vaylan itapuoleinen alue, ovat ar-
vokkaita ja niiden kohdalle siltarakenteita ei tule sijoittaa. Koskipaikat tulee huomioida
muutoinkin maanrakennustoissa, ettei uomaan paasee virtaamaa heikentavaa kiinto-
ainesta tai rakennusmateriaalia. Maakannaksen tarpeen huomioiva eko-1 maarays
on hyva. Vesistdn lahella toimittaessa vieraslajien levidmisen estamiseen tulee kiin-

nittaa erityistd huomiota rakentamisaikana. Taméa on hyva lisata kaavamaarayksiin.

Hulevesien maara ja laatu

Tiivis rakentaminen ja lapaiseméattéman pinnan maaréan kasvu lisaa hulevesivirtaamia
merkittavasti kaava-alueella. Osalla alueesta hulevesien hallinnalle ei ole méaéritelta-
vissa alueita, vaan hallintaa on pystyttava toteuttamaan hajautetusti. Esitetyt kaava-
maaraykset hulevesien hallinnasta, seka rakentamisaikaisesta hulevesien kasittelysta
siten, ettd vastaanottavan vesiston laatu ei heikkene, ovat sinallaén hyvia. Kaytannén
toteutus joen valittbmassa laheisyydessa voi olla haastavaa. Myos lumitilat tulee huo-

mioida ja sijoittaa siten, etté niiden valumavedet menevét hallitusti hulevesien laadul-



lisen hallinnan rakenteisiin. Ymparistonsuojelu katsoo, etta hulevesien riittavan hallin-

nan toteutuminen ei ole mahdollista nain tiiviilla rakentamisella.

Ymparistonsuojelu esittaé huolensa tiiviin rakentamisen vaikutuksista Espoonjoen
ekologiseen tilaan myds huomioiden sulfidisavet seka erittdin pehmeén saven ja lieju-
saven takia alueellisesti heikon stabiliteetin, etenkin Espoonjoen reuna-alueilla. Es-
poonjoen penkka on aiemmin sortunut lahialueella tukkien jokiuomaa. lImastonmuu-
toksen vaikutus ja tarve rakentaa tulvakoron ylapuolelle edellyttédd paikoin rakenta-
misalueiden korottamista, mik& voi aiheuttaa epastabiilin maaperan painumien ja sor-
tumien riskia. Kaavamaarayksen mukaan sulfaattimaat tulee kasitella niin, ettei hap-
pamia valumavesia joudu vesistdihin. Maarays on hyva, mutta hyvin lahella rantaa
rakennettaessa mahdollisesti laajoille sulfidisaviesiintymille, happamien valumien es-
tdminen voi olla vaikeaa.

Kaava-alueelle eteldsta laskevan Vanttilanojan kuormitusvaikutus on suuri, joten sille

tulisi varata kaavassa alue hulevesikosteikon toteuttamiseksi.

Ympariston haittatekijat

Alueen maaperassa on todettu monin paikoin Vna 214/2007 ohjearvotason ylittavia
haitta-ainepitoisuuksia. Kaavamaarays pilaantuneiden maiden selvittamisesta ja kun-
nostamisesta on kattava. Kaavamaaraykseen on hyva lisata, ettd mahdollisissa kun-
nostustoimissa on huomioitava vesiensuojelun tarpeet.

Kaava-alueella esiintyy raideliikenteesta ja ajoneuvoliikenteesta aiheutuvaa melua
sekéd Kauklahdenvaylan laheisyydessa ilmanlaatuhaittaa. Raideliikenteesta aiheutuu
lisaksi tarindd/runkomelua. Naihin liittyen on esitetty useita asianmukaisia kaavamaa-
rayksid. Meluntorjunnasta on korttelitasolla méaéarayksia, joiden mukaan ulko-oleskelu-
alueiden melun ohjearvot eivét saa ylittyd. Kaikissa kortteleissa tdma ei valttAmatta
ole mahdollista.

Kuusakosken toiminta saattaa ennen paattymistddn alueella aiheuttaa |&ahiymparis-

téssa meluun, polyyn ja liikenteeseen liittyvid haittoja seka onnettomuusriskia.

ell) muutettava Heikki Simola)



